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ul. Sadowa 9

ODWOLANIE
od rozstrzygniecia konkursu ofert na badania histopatologiczne i cytologiczne w

SP ZZOZ w Przasnyszu opublikowane w dniu 21 grudnia 2015 roku

Niniejszym na podstawie punktu 14.5 SWZ oraz ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r.
o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych (tj. Dz. U. z
2015 r. poz. 581, 1240, 1269, 1365, 1569, 1692, 1735) wnosze¢ odwotanie od
rozstrzygniecia konkursu ofert na badania histopatologiczne i cytologiczne w SP ZZOZ
w Przasnyszu opublikowane w dniu 21 grudnia 2015 roku, zaskarzajac je w catoSci.
Rozstrzygnieciu zarzucam bledna ocene za transport - i przyznanie 0
unktéw, w_sytuacji ze zlozonej ofe rost i literalni nika, Ze zadn
inna oferta nie mogla by¢ lepsza od wolujacego si omimo to inn
oferentom przyznano za transport po 10 punktéw. Tym samym interes
Odwotujgcego sie w uzyskaniu zaméwienia zostal naruszony przez Zamawiajacego w
niniejszym postepowaniu, poniewaz oferta Odwolujacego powinna by¢ uznana za oferte
najkorzystniejsza, przy przyznaniu 10 punktéw za transport. W konsekwencji, istnieje
mozliwo$é poniesienia szkody przez Odwotujgcego, a co za tym idzie Odwolujgcy sig ma
interes we wniesieniu odwotania.
Wskazujac na powyzsze wnosze o uwzglednienie niniejszego odwotania i:
1. uniewaznienia czynno$ci Zamawiajgcego polegajacej na wyborze oferty
zlozonej w postepowaniu przez Diagnostyka Consilio Sp. z o.0. jako oferty

najkorzystniejszej;



2. wybor oferty Odwotujacego jako oferty najkorzystniejszej;

UZASADNIENIE

Zaskarzonym rozstrzygnieciem konkursu ofert na badania histopatologiczne i
cytologiczne w SP ZZOZ w Przasnyszu opublikowane w dniu 21 grudnia 2015 roku,
wybrano jako najkorzystniejszg oferte nr 2. Jednoczeénie odwolujgcemu sie za transport
nie przyznano punktow, uzasadniajac, ze Przyjmujqcy Zaméwienie nie zastosowat sie do
wymogéw opisanych w w/w punkcie SWZ. Przyjmujacy Zamoéwienie wskazatl za$, w

zakresie transporty, ze ,Klient decyduje ile razy w tygodniu ma nastgpi¢ odbidr

materialu z placowki”. Nie ma chyba bardziej korzyvstnego sformulowania i
ajbardziej o 1 la Zamawiajacego niz oddanie Zamawiajacemu praw.

decvdowania o iloSci odbioréw. Kazde inne odczytywanie tego jest po prostu
przektamaniem, bowiem skoro oferta nr 2 wskazata odbiér 5 razy w tygodniu i
otrzymata za to 10 punktéw, to ile punktéw powinien dostaé odwotlujacy sie skoro
decyzje w tym zakresie pozostawil do decyzji Zamawiajgcego w zaleznosci od jego
potrzeb np. 10 razy w tygodniu? OczywiScie pytanie jest retoryczne, gdyz zadna z ofert
nr 2 ani tym bardziej nr 3 nie byly lepsze od oferty nr 1. Nie jestem w stanie
przeprowadzi¢ nawet najbardziej niedorzecznego wywodu, ktéry podwazatby ta teze, a
kazda proba wykazania, Ze dla Zamawiajacego oferta nr 1 w zakresie transportu nie byta
najlepsza, najkorzystniejsza i najbardziej ekonomicznie uzasadniona, bedzie stanowic¢
jedynie wynikajgca ze zlej woli prébe falszowania rzeczywistcécfi,,_ Jednoczesnie

e
odrzucenie oferty w zakresie transportu, ktéra oddawata w catosci prawo do ustalania

" terminéw odbioru materiatu Zamawiajgcemu, pozbawiata Zamawiajgcego tego prawa, a
tym samym to ograniczanie sie mozna postrzega¢ jako dziatanie na szkode intereséw
rowniez Zamawiajgcego.

Skutkiem tego jest nier6wne traktowanie oferentéw oraz naruszenie zasad
uczciwej konkurencji. Réwne traktowanie jest jedng z podstawowych zasad panstwa
prawa. Na niej opieraja sie, z niej s3 wywodzone prawa i obowiazki oséb i podmiotéw.
Zasada ta zostala wprost wyrazona w art. 32 Konstytucji RP: wszyscy sq wobec prawa
réwni. Jednoczesnie o ile w zasadzie réwnego traktowania chodzi o to, by wymagania i
oceny byly jednakowe wobec wszystkich oferentéw, to zasady uczciwej konkurencji

wymagajg, aby byly one réwniez odpowiednie w stosunku do przedmiotu zamdéwienia.

v



Dokonana przez zamawiajgcego ocena oferty nr 1 tamie ta zasade, opacznie ttumaczac
jej wartos¢.

Niezbednym uzupeklieniem powyzszych zasad jest przejrzysto$¢ postepowania.
To wilasnie dzieki przejrzystosci postepowania mozna stwierdzi¢, czy doszio do
naruszenia zasady réwnego traktowania lub uczciwej konkurencji. Przejrzysto$¢
postepowania to nie tylko prowadzenie go ,na oczach wykonawcoéw”, to rowniez
przejrzyste, czyli jasne i jednoznaczne reguty gry. Niestety, ocena najdalej idacej po
mys$li Zamawiajgcego oferty, jako oferty bezwartoSciowej (0 pkt za transport), jawi sie

jako razgco niejasna.

Wobec powyzszego wnosze jak na wstepie.
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